ACTA DE COMISION

En la ciudad de Ushuaia, a los cinco dias del mes de junio de dos mil veinticuatro,
se retune la Comisidn de Preadjudicacion creada por Resolucion N° 06/2024 de la
Prosecretaria de Administracion, a los fines de evaluar las ofertas recibidas en el marco
de la Licitacién Privada N° 05/24 que tramita por el expediente N° 55.094/24 caratulado
“Direccion de Informatica y Telecomunicaciones s/ Adquisicion de equipamiento
informatico — Abril 2024".

Para el andlisis de las ofertas recibidas en la presente licitacion se reunen los
miembros designados para la Comisién de Preadjudicacion los Sefiores/as Vanina
Arrieta y Javier Rojas en caracter de miembros titulares y la Sra. Karina Ferrieres como

miembro suplente.

Conforme surge de las constancias la presente contratacion se ha publicado en la
pagina oficial del Poder Judicial http://www justierradelfuego.govar (fs. 44) vy
personalmente se han invitado a participar de la presente contratacion a las firmas:
“Newsan SA”, “Acsys SA”, “Masters Informatica SRL”, “Ecoprint” de Escofet, Romina
Noelia; “Imcom TDF” de Riga, Jorge Sebastian y a “Neotech Informética” de Lavori
Henninger, Gustavo Adolfo (fs. 45 a 50).

En el acto de apertura de las ofertas, realizado el dia veintiuno del mes de mayo
del corriente afio a las 10:00 horas se recibieron fres ofertas; la oferta N° 01
correspondiente a la firma “Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin cotizando la
totalidad de los renglones de la presente licitacién por un monto total de pesos veinte
millones ciento noventa y seis mil ($ 20.196.000,00); la oferta N° 02 correspondiente a la
firma “Acsys SA” cotizando el renglén N° 01 por un monto total de pesos veintiin
millones treinta y nueve mil ochocientos cuarenta y nueve con sesenta centavos ($
21.039.849,60) y la oferta N° 03 correspondiente a la firma “Imcom TDF” de Riga, Jorge
Sebastian cotizando los renglones N° 01 y 03 por un monto total de pesos veinte
millones seiscientos ochenta y seis mil ochocientos cuarenta (20.686.840,00) y propone
una cotizacién alternativa para el rengién N° 01 por la suma de pesos catorce millones

trescientos cincuenta y ocho mil seiscientos ($ 14.358.600,00).
| - ANALISIS DOCUMENTAL

En prime%a instancia se analiza la documentacion recibida de los oferentes,
verificando que la firma “Acsys SA” y la firma “Imcom TDF” de Riga; Jorge Sebastian dan

cumphmlento la tota!:dad de la documentacmn requerida en los pliegos de bases y
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condiciones.

Respecto de la firma "Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin se observa
que ha incorporado la constancia de inscripcion en el Registro de Proveedores del
Estado Provincial. El area de contrataciones verifica que el certificado se encuentra
vigente con fecha de vencimiento el dia 25/06/2024 incorporando un copia del mismo.

Por lo expuesto, esta Comisién de Preadjudicacion considera que todas las
ofertas que participan en la presente licitacién cumplen satisfactoriamente con la parte
documental requerida en los pliegos de bases y condiciones.

Il - ANALISIS TECNICO

Habiendose admitidas las tres firmas presentadas, se procede en esta instancia a
verificar si los productos cotizados en sus ofertas cumplen con las caracteristicas

técnicas requeridas en el pliego de bases y condiciones particulares y técnicos.

En cuanto a las caracteristicas técnicas del renglon N° 01 “Monitores LCD Fuil HD
de 22" |a firma "Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin y la alternativa 01 de la
firma “Imcom TDF” de Riga, Jorge Sebastian cotizan “monitor marca Philips FHD HDMI
de 22" cumpliendo con el plazo de entrega y los requisitos técnicos establecidos en los

pliegos.

Las firmas "Acsys SA” y la cotizacion alternativa de la firma “Imcom TDF” de Riga,
Jorge Sebastian ofrecen el “Monitor Lenovo D22E-20" cumpliendo con los requisitos

tecnicos y el plazo de entrega establecido en los pliegos.

En referencia al renglon N° 02 “Lectores de codigos de barras” se recepciond una
sola propuesta de la firma “Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin cotizando el
modelo Cadigo de Barras Laser 1D SC050 USB 3nStandar no distinguiéndose la marca

del producto cumpliendo los requisitos técnicos y plazo de entrega esablecidos.

Para el rengion N° 03 “Adaptadores USB 3,0 red y USB” se reciben dos
cotizaciones, de la firma “Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin propone el
“‘Adaptador USB 3.0 a Ethernet Gigabit RJ45 + Minihub y la firma “Imcom TDF” de Riga,
Jorge Sebastian propone “Adaptador usb TP Link Gigabit Ethernet RJ45 Ue330 + Hub
3,0" cumpliendo con el plazo de entrega y los requisitos técnicos establecidos en los

pliegos.

Por lo exbuesto, esta Comision de Preadjudicacién considera que todas las
ofertas proponen prbductos que cumplen técnicamente con lo requerido en el pliego de
bases y condiciones particulares y tecnlcos por lo que esta Comts;on considera
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apropiado la eleccion en funcion del aspecto ecodmico.
Il — ANALISIS ECONOMICO

Se confecciond cuadro comparativo incorporado a fs. 199 y se procedié al analisis
economico del objeto de la presente licitacion privada para el renglon N° 1 “Monitores”,
estableciendo el siguiente orden de prelacion: en primer lugar el monitor “Lenovo D22E-
20” por la suma de pesos ciento diecinueve mil seiscientos cincuenta y cinco ($
119.655,00) ofrecido como propuesta alternativa por la firma “Imcom TDF" de Riga, Jorge
Sebastian siendo mas econdémico en un 46% que el mismo modelo de monitor propuesto
por la firma “Acsys SA”; en segundo lugar el monitor “Philips 221V8/77" por la suma de
pesos ciento veintitrés mil cincuenta y siete ($ 123.057,00) ofrecido por la firma “Imcom
TDF" de Riga, Jorge Sebastian como propuesta prihcipal estando por debajo del
_presupuesto oficial; en tercer lugar el monitor “Philips FHD” por la suma de pesos ciento
treinta y cinco mil novecientos ($ 135.900,00) ofrecido por la firma “Wallnet Informatica”
de Gonzalez, Lucas Martin también por debajo del presupuesto oficial y en cuarto lugar
el monitor “Lenovo D22E-20" por la suma de pesos cienfo setenta y cinco mil trescientos
treinta y dos con 08/100 ($ 175.332,08) ofrecido por la firma “Acsys SA” estando por

encima del presupuesto oficial en un 17%.

En referencia al renglén N° 2 “Lectores de cédigo de barras” se recibioé solamente
una cotizacion de la firma “Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin por la suma
de pesos sesenta y cuatro mil ochocientos ($ 64.800,00) encontrdndose por debajo del

valor previsto en el presupuesto inicial.

Para el renglén N° 3 “Adaptadores USB 3,0 red y USB" se presentaron dos
propuestas, en primer lugar el “Adaptador USB 3.0 a Ethernet Gigabit RJ45 + Minihub
por el valor de pesos treinta y dos mil cuatrocientos ($ 32.400,00) ofrecido por la firma
“Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin estando por debajo del presupuesto
oficial y en segundo lugar el “Adaptador usb TP Link Gigabit Ethernet RJ45 Ue330 + Hub
3,0” por la suma de pesos cincuenta y nueve mil doscientos de la firma “Imcom TDF” de

Riga, Jorge Sebastian estando por encima de! presupuesto oficial en un 26%.
IV — CONCLUSIONES

Esta Comision de Preadjudicacién conforme a lo indicado en el punto 7 del Pliego
de Bases y Condiciones Particulares recomienda preadjudicar el rengléon N° 1 de la
presente licitacion a la firma “Imcom TDF” de Riga, Jorge Sebastian por la suma de
pesos catorce millgnes trescientos cincuenta y ocho mil seiscientos ($ 14.358.600,00),
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por ser fa oferta mas conveniente para este Poder Judicial en base a los criterios
técnicos y econdémicos analizados cumpliendo con los requisitos solicitados en los
pliegos respectivos.

En referencia al renglén N° 2 y 3, esta Comision sugiere preadjudicar a la firma
“Wallnet Informatica” de Gonzalez, Lucas Martin por la suma de pesos tres millones
ochocientos ochenta y ocho mil ($ 3.888.000,00) por ser la oferta mas conveniente para
este Poder Judicial cumpliendo con los requerimientos técnicos y econdmicos de los
pliegos de bases y condiciones.

No siendo para méas se da por finalizado el acto firmando los integrantes de la

Comision.




