
RESOLUCION N" Q /2016

de febrero de 2016.USHUAIA,

VISTO Y CONSIDERANDO:
Ante la necesidad de evitar la paralizacion de la causa, derivada de la 

excusacion sucesiva de jueces de primera instancia, habiendo trabado la 

cuestion de competencia para conocer y decidir la Sra. Jueza Correccional 

DJS, Dra. Felicitas Maiztegui Marco, resulta procedente proceder sin mas 

tramite a la devolucion de las actuaciones a la nombrada magistrada para 

que continue su sustanciacion, de conformidad con lo previsto en el art. 42.1

del CPC.

Si existiera alguma duda en la interpretacion de la norma precedente, 

puede acudirse al comentario de PALACIO al art. 31 del CPCNacion, 

reproducido por nuestra ley ritual:

"El incidente a que se refiere el articulo transcripto debe formarse con 

testimonio de ambas resoluciones y elevarse a la cdmara por el juez que 

considera improcedente la excusacion, quien debe continuar sustanciando 

el expediente hasta tanto recaiga decision del tribunal superior" (Conf. 

PALACIO; Derecho Procesal Civil, Tomo II pag.334).

A mayor abundamiento y no menos importante, resulta de especial 

consideracion el hecho objetivo de que en la resolucion de fs. 76/77, la Dra. 

Maiztegui no se ha excusado de entender en este juicio. En tales condicio- 

nes, corresponde que se avoque de inmediato a la sustanciacion de la causa.



POR ELLO, LA SENORA PRESIDENTE DEL SUPERIOR 

TRIBUNAL DE JUSTICIA RESUELVE:
1) ORDENAR la devolucion del expediente a la Sra. Juez de Primera 

Instancia Dra. Felicitas Maiztegui Marco para su tramitacion, mientras la 

procedencia de las excusaciones cuestionadas sea resuelta por la Camara de 

Apelacion.

2) DISPONER se registre, notifique y cumpla.
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